
 
 
 
 

 

 

  

 
 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Liite 8. Natura-arvioinnit

Kytäjän-Usmin metsäalue SAC (FI0100051)

Meiko–Lappträsk SAC (FI0100021)

Petkelsuo SAC (FI0100053)

Siuntionjoki SAC (FI0100085)

Siuntionjoki SPA (FI0100084)

Stormossen SAC (FI0100018)

Nuuksio SPA/SAC (FI0100040)

Pikkujärvi SAC/SPA (FI0100030)

Kalkkilammi-Sääksjärvi SAC (FI0100056)

Torsgårdin metsä SAC (FI0100100)

Fingrid Hikiä (Hausjärvi) - Inkoo 2x400 kV
voimajohto YVA-selostus
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Lintudirektiivin  tavoitteena on kaikkien luonnonvaraisena elävien lintu lajien ja niiden elinympäris-
töjen suojelu, hoitaminen ja sääntely . Suojelu kattaa linnut, niiden munat, pesät sekä elinympä-
ristöt. Suomessa on 256 direktiivin tarkoittamaa luonnonvaraisesti esiintyvää lintulajia. Lintudi-
rektiivin liitteessä I luetellaan ne lajit, joiden suojelemiseksi on  osoitettava erityissuojelualueita  eli 
SPA-alueita.  Vastaava velvoite koskee säännöllisesti esiintyviä muuttolintuja , erityisesti kos-
teikoilla . Liitteen I lajeja ja vastaavia muuttolintuja on Suomessa yhteensä 119 lajia.  

3.2  Arviointivelvollisuuden määräytyminen  
 
Natura -arvioinnin tarpeellisuutta on selvitettävä silloin, kun suunniteltu toiminta voi yksin tai yh-
dessä muiden hankkeiden kanssa aiheuttaa merkittäviä vaikutuksia Natura -alueen suojeluperus-
teisiin (Mäkelä & Salo, 2024) . Tämä koskee niin Natura -alueella kuin sen ulkopuolella tehtäviä toi-
menpiteitä, joiden vaikutukset ulottuvat Natura -alueelle.  Luonnonsuojelulain 35  § mukaista Na-
tura -arviointia ei välttämättä tarvitse laatia lainkaan, jos hankkeen merkittävät vaikutukset suoje-
luperusteisiin ovat epätodennäköisiä. Tällöin on kuitenkin laadittava Natura -arvioinnin tarpeelli-
suuden selvitys , jonka tarkoituksena on poissulkea merkittävien vaikutusten mahdollisuus. Erona 
varsinaiseen Natura -arviointiin on se, ettei vaikutuksia a rvioida yksityiskohtaisesta ja ettei lieven-
täviä toimenpiteitä huomioida. Oleellista on tunnistaa ja kuvailla mahdollisesti merkittävät vaiku-
tukset suojeluperusteisiin. Jos tässä vaiheessa ei voida poissulkea Natura -alueen suojeluperustei-
siin kohdistuvien merkittävien heikennysten mahdollisuutta, hankkeelle on laadittava varsinainen 
Natura -arviointi (Luonnonsuojelulaki 35  §).  

3.3  Asianmukainen arviointi  
 
Varsinainen  Natura -arviointi perustuu luonnonsuojelulain 35 §:ään, ja se kohdistuu nimenomai-
sesti Natura -alueen suojeluperusteisiin lajeihin ja luontotyyppeihin  (Euroopan Komissio, 2021) . 
Toimivaltainen viranomainen tarkastaa Natura -arvioinnin asianmukaisuuden ja voi hyväksyä 
hankkeen etenemisen vain, jos arvioinnissa on kyetty riittävällä tarkkuudella osoittamaan, ettei 
hanke vaikuta haitallisesti Natura -alueen suojeluperusteisiin.  

3.4  Vaikutusten merkittävyyden arviointi  
 
Kun Natura -alueen suojeluperusteisiin kohdistuvat vaikutukset on kuvattu ja niiden laajuus arvi-
oitu parhaan mahdollisen tiedon perusteella, arvioidaan vaikutusten merkittävyys. Vaikutuksen 
merkittävyyttä arvioidaan muun muassa vaikutuksen suuruuden, laajuu den, keston ja todennä-
köisyyden sekä vaikutuskohteena olevan suojeluperusteen haavoittuvuuden perusteella (Mäkelä & 
Salo, 2024) . Vaikutuksen merkittävyyden arvioiminen on oleellista, sillä Natura -alueen eheyteen 
ja koskemattomuuteen ei saa kohdistua merkittävää heikennystä (Luonnonsuojelulaki 34  §).  Alu-
een eheyden eli koskemattomuuden säilyttämisellä tarkoitetaan sitä, ettei hanke vaaranna alueen 
suojelutavoitteita tai vahingoita niitä luontotyyppejä tai lajeja, joita varten Natura -alue on perus-
tettu  (Euroopan Komissio, 2019, 2021) . 
 
Vaikutusten merkittävyyttä ei ole yksityiskohtaisesti määritelty luonto -  tai lintudirektiiveissä. Ylei-
sesti luontotyypin voidaan arvioida heikentyvän, jos sen pinta -ala supistuu tai ekosysteemin ra-
kenne ja toimivuus heikentyvät muutosten seurauksena. Vasta avasti lajin arvioidaan heikentyvän , 
jos sen  elinympäristö supistuu tai muuttuu sille soveltumattomaksi . Kokonaisuudessaan vaikutuk-
set on kuitenkin aina suhteutettava alueen kokoon sekä kohteen luontoarvojen merkittävyyteen 
alueellisella ja valtakunnan tas olla. Esimerkiksi luontotyypin arvoon vaikuttavat sen edustavuus ja 
luonnontilaisuus. Joissakin tapauksissa pienikin muutos voi olla luonteeltaan merkittävä, jos se 
kohdistuu alueellisella tai valtakunnan tasolla poikkeuksellisen arvokkaalle alueelle tai vaikutuksen 
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4.2  Suojelun perustee na olevat luontotyypit  
 
Virallisella Natura - tietolomakkeella on mainittu kahdeksan  suojelun perusteina olevaa luontotyyp-
piä  (Taulukko 1) .  
 

Taulukko 1 . Suojelun perusteena olevat luontodirektiivin liitteen I luontotyypit.  Edustavuus: A = erinomainen, B 
= hyvä, C = merkittävä.  

Koodi  Nimi  Pinta - ala 

(ha)  

Edustavuus  

3160  Humuspitoiset järvet ja lammet  70  B 

3260  Pikkujoet ja purot  0,1  B 

7140  Vaihettumissuot ja rantasuot  14  C 

8220  Kasvipeitteiset silikaattikalliot  70  C 

9010  Boreaaliset luonnonmetsät  160  C 

9050  Boreaaliset lehdot  60  C 

9080  Fennoskandian metsäluhdat  3,4  C 

91D0  Puustoiset suot  90  C 

 

 

Kuva 3 . Suojeluperusteisten luontotyyppien sijainnit Natura - alueella SAKTI - kuviotietojärjestelmän mukaan (Met-
sähallitus, 2025) . 
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tilapäisesti. Eroosiolla tarkoitetaan sitä, että maaperästä irtoaa sen läpi virtaavaan veteen partik-
keleita, sillä maaperä ei kykene esimerkiksi kasvillisuuden puuttumisen vuoksi pidättämään näitä 
partikkeleita. Veteen liuenneita maaperän partikkeleja kuts utaan yleisesti kiintoaineeksi, ja siihen 
kuuluvat myös maaperän ravinteet ja muut yhdisteet. Ravinteet voivat vesistöön päätyessään 
voimistaa  rehevöitymistä, kiintoaine taas aiheuttaa tilapäistä samentumista. Eroosio heikkenee, 
kun kasvillisuus palautuu  ja kasvien juuret pitävät maaperän paikallaan . Palautuminen  voi olla 
suhteellisen nopeaa , sillä avoimelle hakkuupaikalle nousee jo pian sukkession primäärivaiheen 
kasveja.  
 
Lähimmillään puustoa poistetaan noin 500 m etäisyydeltä Natura -alueen rajasta, mutta valtaosa 
hakattavasta alueesta sijoittuu yli kilometrin etäisyydelle. Metsäistä suojavyöhykettä jää aina 
useita satoja metrejä Natura -alueen ja voimajohdon välille . Voimajohtoa lähimmät luontotyyppi-
kuviot ovat pääsääntöisesti metsäisiä luontotyyppejä ( Kuva 6).  
 

 

Kuva 6 . Suojeluperusteiset luontotyypit Natura - alueen itä - , ja kaakkoisosista, jotka ovat lähimpänä suunniteltua 
voimajohtoa.  

 
Etäisyys on niin suuri, että käytännössä mahdolliset pölyävät haitta -aineet  eivät yllä Natura -alu-
eelle, vaan pidättyvät  suojavyöhykkee n puustoon.  Rakennuskoneista tuleva öljypäästöriski Na-
tura -alueelle ei todennäköisesti ole merkittävä, sillä veden valunta rakentamisalueelta  Natura -alu-
eelle on hyvin vähäistä, jolloin öljyvahingon sattuessa öljyn tai muiden haitta -aineiden kulkeutu-
minen Natura -alueelle asti on erittäin epätodennäköistä.  Kiintoaine -  ja ravinnekuormitus on to-
dennäköisesti erittäin vähäistä , si llä Geologian tutkimuskeskuksen (2020)  maaperäaineiston pe-
rusteella muualle kuin pellolle rakennettava alue ei ole erityisen viljavaa , enimmäkseen hiekka-
moreenia ja kalliota  (Kuva 7) . Merkittävien vaikutuksen mahdollisuus  voidaan sulkea pois  
kaikilla luontotyypeillä . 
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Puuston poistaminen voi heikentää suojeluperusteisten lajien  leviämis -  ja kulkuyhteyksiä . 
Vaikka Natura -alueen elinympäristö ei suoraan heikentyisi, saattaisi kulkuyhteyden katkeaminen 
aiheuttaa populaation eristymistä. Liito -orava tarvitsee puustoista kulkuyhteyttä, ja populaatiolle 
on elintärkeää, että lajin yksilöt voivat kulkea eri ydinal ueelta toiselle. Tällöin populaatio pysyy 
myös geneettisesti monimuotoisena. Voimajohdon rakentaminen muodostaa  mahdollisen  kulkues-
teen liito -oravalle , vaikka teoriassa  62 m leveä puuton alue on mahdollinen ylittää, mikäli kum-
mallakin puolella on riittävän korkeaa puustoa.  Puuttoman alueen leveys on kuitenkin pitkältä 
matkalta niin suuri, ettei m erkittävän heikennyksen mahdollisuutta voi  sulkea pois  ilman yksityis-
kohtaisempaa tarkastelua.  Liito - oravalle hankkeesta saattaa muodostua mahdollisesti 
merkittäviä heikennyksiä koko voimajohdon elinkaaren ajaksi  (Taulukko 4) . 
 
Voimajohdon etäisyys lähimpiin hajuheinäesiintymiin on noin kolme kilometriä, ja välimatkasta 
valtaosa on metsää ( Kuva 4). Metsä toimii suojavyöhykkeenä puroympäristössä kasvavien haju-
heinäesiintymien ja rakentamisalueen välillä, mutta toisaalta merkittävät vaikutukset voidaan sul-
kea pois jo sillä, että hajuheinän elinympäristön eli puronvarsilehdon ympäristöön ei kohdistet a 
hakkuita eikä vesitalouteen tehdä muutoksia, jolloin esimerkiksi pienilmasto ja vesitalous säilyvät. 
Pitkä etäisyys ja suojavyöhyke kuitenkin varmistavat, että vähäisetkin muutokset hajuheinän 
elinympäristössä voidaan sulkea pois  (Taulukko 4) . 
 
Sellaisia Natura -alueen ulkopuolisia hajuheinäesiintymiä ei ole tiedossa, joiden väliin voimajohto 
oleellisesti sijoittuisi. Lajin leviäminen ei todennäköisesti esty. Voimajohto saattaa helpottaa vie-
raslajien, kuten jättipalsamin leviämistä johtoaukeaa pit kin. Vieraslajin leviäminen tätä kautta ha-
juheinän tunnettujen esiintymien lähelle Natura -alueella ei kuitenkaan ole todennäköistä tässä 
hankkeessa, sillä voimajohdon rakennustyöt sijoittuvat kauas esiintymistä. Siten vieraslajien le-
viämisen mahdolliset he ikentävät vaikutukset hajuheinään voidaan sulkea pois  (Tau-
lukko 4) . 
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Kuva 7 . Maalaji Natura - alueen koillispuolelle sijoittuvalla voimajohdon osuudella. Puustoa hakataan enimmäk-
seen kuivemmilta alueilta, joissa maalajina on hiekkamoreeni tai kallio (Geologian tutkimuskeskus, 2020) . 

 

5.2.2  Toiminnan aikaiset vaikutusmekanismit  
 
Voimajohtoa huolletaan säännöllisesti, jotta kasvillisuus pysyy voimajohtotoiminnan edellyttä-
mällä enim mäiskorkeudella. Huoltotöitä ei suoriteta Natura -alueen sisällä. Kasvillisuuden harven-
taminen huoltotoimenpiteenä  ei poista koko kasvillisuutta, joten eroosio ja mahdollinen muutos 
pintavaluntaan on hyvin vähäistä tai olematonta. Huoltotöiden mahdolliset merkittävät vaikutuk-
set kaikkiin Natura -alueen luontotyyppeihin voidaan sulkea pois  (Taulukko 4) . 

5.2.3  Purkamisen aikaiset vaikutusmekanismit  
Pylväsrakenteiden poistosta voi aiheutua jonkin verran eroosiota, kun pintamaata muokataan. 
Myös työkoneiden käytöstä voi aiheutua pientä öljypäästöriskiä, mutta se on vähäisempää kuin 
rakentamisvaiheessa. Pylväspaikkoja on kuitenkin vain muutamia sillä al ueella, jolta valuntaa voi 
kohdistua Natura -alueelle, eikä purkaminen edellytä puuston poistoa. Maaperän muokkauksen 
pinta -ala jää pieneksi, ja merkittävät vaikutukset ovat epätodennäköisiä. Vaikutusmekanismien 
samankaltaisuuden vuoksi purkamista käsitellä än yhdessä rakentamisvaiheen vaikutusarvioinnin 
kanssa.  
 

Taulukko 4 . Yhteenvetotaulukko mahdollisesti merkittävistä vaikutuksista suojeluperusteisiin.  

Suojeluperuste  Vaikutusmekanismi  Rakentamisen  ja pur-
kamisen  aikana  

Toiminnan aikana  
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Humuspitoiset järvet 
ja lammet  

Rakennuskoneiden ja 
- toiminnan aiheut-
tama pilaantuminen, 
pölyvaikutukset, maa-
perän eroosion kiinto-
aine -  ja ravinnekuor-
mitus  

Ei vaikutusta  Ei vaikutusta  

Pikkujoet ja purot  Rakennuskoneiden ja 
- toiminnan aiheut-
tama pilaantuminen. 
Rakennustoiminnasta 
peräisin olevan sedi-
mentin joutuminen 
vesistöihin. Pölyvaiku-
tukset.  

Ei vaikutusta  Ei vaikutusta  

Muut luontotyypit  Ei vaikutusmekanis-
meja  

Ei vaikutusta  Ei vaikutusta  

Liito -orava  Estevaikutus  Mahdollinen kielteinen  Mahdollinen kielteinen  

Hajuheinä  Vieraslajien leviämi-
nen, muutos puroym-
päristössä  

Ei vaikutusta  Ei vaikutusta  
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2.3  Työryhmä  
 

Asiantuntija  Pätevyys  

Gary Noble  

Natura -arviointi  

 

BSc, ekologia  
Noble on kokenut ekologi  ja luontoasiantuntija. Hänellä on yli 15 
vuoden kokemus ympäristökonsultin tehtäv istä, kuten luonto-
selvityksistä, Natura 2000 -arvioinneista sekä biodiversiteetti -  ja 
luontovaikutusten arvioinneista.  

Ella von Weissenberg  

Natura -arviointi  

FT, akvaattiset tieteet  
von Weissenberg toimii Rambollissa luonto -  ja vesistöasiantunti-
jana. Hänellä erityisosaamista Natura 2000 -arvioinneista. En-
nen Rambollia von Weissenberg on tehnyt neljä vuotta meribio-
logian alan tutkimusta. Siten hänellä on hyvä kokonaiskuva 
maa -  ja vesiekosysteemien rakenteesta ja toiminnasta.  

Tiina Virta  

Laadunvarmistus  

Projektipäällikkö  

FM, ympäristötiede  
Virta toimii projektipäällikkönä, luonto -  ja GIS -asiantuntijana 
Vaikutusten arvioinnin ekologiryhmässä. Hänellä on yli 12 vuo-
den työkokemus luontovaikutusten arvioinnista erilaisissa roo-
leissa sekä YVA -hankkeista.  

Tapio Sutela  

Laadunvarmistus  

Metsänhoitaja (MMM)  
Sutela toimii luontoselvitysten projektipäällikkönä ja asiantunti-
jana ympäristövaikutusten arviointimenettelyissä erityisesti 
maatuulivoimahankkeissa ja maalla tapahtuvan sähkönsiirron 
hankkeissa. Sutelalla on useiden vuosien kokemus projektijoh-
tamisesta j a kokemusta Natura -arvioinneista.  

Ville Pyhäjärvi  

Paikkatieto  

FM, maantiede  
Pyhäjärvi toimii paikkatietosuunnittelijana ja asiantuntijana kes-
tävä liikenne -  ja ympäristö yksikössä Ramboll Finland Oy:llä. 
Hän on mukana useissa maankäytön ja liikenteen hankkeissa, 
toimien näissä paikkatietoasiantuntijana ja suunnittelijana.  

Ella Wahlbeck  
Paikkatieto  ja kartat  

FM, ympäristötiede  
Wahlbeck toimii projektikoordinaattorina ja G IS -asiantuntijana 
erilaisissa ympäristövaikutusten arvioinnin hankkeissa.  
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3.4  Vaikutusten merkittävyyden arviointi  
 
Kun Natura -alueen suojeluperusteisiin kohdistuvat vaikutukset on kuvattu ja niiden laajuus arvi-
oitu parhaan mahdollisen tiedon perusteella, arvioidaan vaikutusten merkittävyys. Vaikutuksen 
merkittävyyttä arvioidaan muun muassa vaikutuksen suuruuden, laajuu den, keston ja todennä-
köisyyden sekä vaikutuskohteena olevan suojeluperusteen haavoittuvuuden perusteella (Mäkelä & 
Salo, 2024) . Vaikutuksen merkittävyyden arvioiminen on oleellista, sillä Natura -alueen eheyteen 
ja koskemattomuuteen ei saa kohdistua merkittävää heikennystä (Luonnonsuojelulaki 34  §).  Alu-
een eheyden eli koskemattomuuden säilyttämisellä tarkoitetaan sitä, ettei hanke vaaranna alueen 
suojelutavoitteita tai vahingoita niitä luontotyyppejä tai lajeja, joita varten Natura -alue on perus-
tettu  (Euroopan Komissio, 2019, 2021) . 
 
Vaikutusten merkittävyyttä ei ole yksityiskohtaisesti määritelty luonto -  tai lintudirektiiveissä. Ylei-
sesti luontotyypin voidaan arvioida heikentyvän, jos sen pinta -ala supistuu tai ekosysteemin ra-
kenne ja toimivuus heikentyvät muutosten seurauksena. Vasta avasti lajin arvioidaan heikentyvän , 
jos sen  elinympäristö supistuu tai muuttuu sille soveltumattomaksi . Kokonaisuudessaan vaikutuk-
set on kuitenkin aina suhteutettava alueen kokoon sekä kohteen luontoarvojen merkittävyyteen 
alueellisella ja valtakunnan tas olla. Esimerkiksi luontotyypin arvoon vaikuttavat sen edustavuus ja 
luonnontilaisuus. Joissakin tapauksissa pienikin muutos voi olla luonteeltaan merkittävä, jos se 
kohdistuu alueellisella tai valtakunnan tasolla poikkeuksellisen arvokkaalle alueelle tai vaikutuksen 
kohteena olevan luontotyypin tai lajin arvioidaan olevan ominaispiirteiltää n tavanomaista her-
kempi jo pienille elinympäristömuutoksille.  
 
Luontoarvojen heikentyminen voi olla merkittävä, jos joku seuraavista ehdoista toteutuu:  

1)  Suojeltavan lajin tai luontotyypin suojelutaso ei hankkeen toteutuksen jälkeen ole suotuisa.  
2)  Hanke muuttaa olosuhteita  sellaisiksi , ettei suojeltavien lajien tai elinympäristöjen esiinty-

minen ja lisääntyminen alueella ole pitkällä aikavälillä mahdollista.  
3)  Hanke heikentää suojeltavan lajiston runsautta  tai hävittää sen alueelta kokonaan.  
4)  Hanke turmelee lajin elinympäristön tai luontotyypin ominaispiirteitä.  

3.5  Lieventävät toimenpiteet  
 
Jos suojeluperusteisiin tai alueen koskemattomuuteen kohdistuu  merkittäviä heikennyksiä, han-
ketta ei voida hyväksyä  sellaisenaan . Tällöin on esitettävä lieventäviä toimenpiteitä, joilla este-
tään kielteiset vaikutukset tai lievitetään niitä niin, etteivät ne enää ole merkittäviä (Euroopan Ko-
missio, 2019) . Lieventävien toimenpiteiden tulee olla toteutettavia ja hyväksi todettuja. Tarvitta-
essa on esitettävä suunnitelma niiden toteuttamisesta ja seurannasta.  
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Kuva 8 . Skvallerbäckenin purouoma  Natura - alueen  läntisen rajan tuntumassa . Kuva: Ramboll Finland Oy.  

 
Voimajohto ylittää Skvallerbäckenin uoman kohdasta, joka sijaitsee noin 250 m länteen Natura -
alueen rajasta.  Uoma  sijoittuu kahden hyvin korkean mäen väliseen  kapeaan  solaan, joten voima-
johtojen rakentaminen ei  pitkän pylväsvälin vuoksi  lähtökohtaisesti kohdistu puronvarteen, vaan 
korkeammalle maastossa.  Tätä arviointia tehdessä ei ole vielä ollut tiedossa tarkkaa pylvässijoit-
telua.  
 
Skvallerbäcken ei ole osa  samaa laajempaa vesistöjen verkostoa kuin valta osa Natura -alueesta, 
vaan se kuuluu muusta Natura -alueesta erilliseen osaan.  Skvallerbäckenin yläjuoksulla on Långt-
räsk -niminen pieni järvi , joka ei kuulu Natura -alueeseen.  On epätodennäköistä, että puro  tai järvi  
toimisi vat  merkittävänä lisääntymispaikkana saukolle , sillä lähialueelta ei ole tiedossa lainkaan 
saukkohavaintoja . Havaintojen puute ei välttämättä tarkoita, etteikö saukkoa esiintyisi alueella . 
Saukkojen varsinainen esiintymisalue sijoittuu Natura -alueen suurempaan kokonaisuuteen , jossa 
lukuisat järvet muodostavat saukoille laajan vesistöverkoston.  
 
Arvioimme saukkoon kohdistuvan mahdollisen vaikutuk sen laajuuden vähäiseksi , sillä häiriölle al-
tis purouoman osa ei kuulu Natura -alueeseen , purouomaan sijoittuva häiriöalue on enimmillään-
kin todennäköisesti vain muutamia kymmeniä metrejä pitkä, ja saukon  esiintyminen  puron ympä-
ristössä on lajihavaintotietojen perusteella hyvin epätodennäköistä.  Mikäli alueella  tästä huoli-
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1.  Johdanto  

Tämä luonnonsuojelulain 35  § mukainen Natura 2000 -arviointi  koskee Fingrid Oyj:n suunnitte-
lema Hikiä (Hausjärvi) �±Inkoo 2x400 kV voimajohto  -hanke tta ja sen mahdollisia vaikutuksia Pet-
kelsuon (FI0100053 )  Natura -alue eseen. Natura -arviointi on osa hankkeelle tehtävää ympäristö-
vaikutusten arviointimenettelyä. Suunniteltu voimajohto ei sijoitu Petkelsuon Natura -alueelle  
(Kuva 1).  
 

 

Kuva 1 . Petkelsuon (FI0100053) Natura 2000 - alueen sijainti suhteessa Fingridin voimajohtohankkeeseen. Voi-
majohto sijoittuu vaihtoehtoisesti joko Natura - alueen länsi -  tai itäpuolelle.  

 

1.1  Hankkeen kuvaus  
 
Hankkeen toteutuessa  Hikiä (Hausjärvi) �±Inkoon  voimajohto on noin 110 kilometriä pitkä.  Nykyi-
sen voimajohtoreitin rinnalle rakennettaessa nykyinen voimajohtoalue levenee noin 27 �±41 metriä. 
Uudessa maastokäytävässä voimajohtoaukea on leveydeltään noin 42 metriä ja voimajohtoalue 
noin 62 metriä leveä.  Natura -aluetta lähimmät  vaihtoehtoiset  reittivaihtoehdot  läntinen  P_G- I ja 
itäinen P_H-J ovat uusia maastokäytäviä  (Kuva 2) . 
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Kuva 2 . Hikiä �± Inkoo 2x400 kilovoltin voimajohtohankkeen pohjoisen osan vaihtoehtojen P_G - I ja P_H - J poikki-
leikkaukset.  

 

1.1.1  Rakentamisvaihe  
 
Voimajohtohankkeen rakennusaika on tavallisesti pari vuotta. Ennen voimajohdon rakentamista 
tulevan johtoalueen puusto hakataan ja johtoaukea raivataan. Voimajohdon rakentaminen jakau-
tuu ajallisesti kolmeen päävaiheeseen, jotka ovat perustustyövaihe, pylvä skasaus -  ja pystytys-
vaihe sekä johdinasennukset. Pitkä voimajohtohanke saatetaan jakaa myös kahteen tai useam-
paan eri rakentamisosuuteen.  
 
Perustustyövaihe tehdään heti uuden voimajohdon johtoalueen hakkuun jälkeen tai nykyiselle 
johtoalueelle rakennettaessa mahdollisesti ennen vanhan voimajohdon purkua. Pylväiden betoni-
set perustuselementit ja pylvästä tukevat harusankkurit kaivetaan pylväsp aikoille roudattomaan 
syvyyteen. Pylvään perustuksessa käytetään tyypillisesti valmiita perustuselementtejä. Iso, va-
paasti seisova pylväs tarvitsee paikalla valettavan perustuksen, joka voi laajuudeltaan vastata 
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jopa pienehkön omakotitalon pohja -alaa. Tarvittaessa perustuksia vahvistetaan paaluttamalla tai 
massanvaihdolla kantavaan maaperään saakka. Paalut voivat olla puuta, betonia tai terästä. Kalli-
oisilla pylväspaikoilla perustuksen tekeminen voi edellyttää myö s poraamista tai louhimista.  
 
Ympäristövaikutusten lieventämiseksi voidaan tarvittaessa käyttää porapaaluperustusta, jossa ra-
kentamisen vaikutukset maaperään ja pintakasvillisuuteen ovat betonisten perustuselementtien 
käyttöä huomattavasti vähäisemmät. Porapaaluperustuksia asennettaess a ei tarvita kaivuutöitä, 
maamassojen käsittelyä, muualta tuotuja täyttömaita eikä pois kuljetettavia maamassoja. Maape-
rän painumista porapaaluperustuksessa tarvittavan työkaluston alla voidaan välttää hyödyntä-
mällä talven kantavan maan aikaa tai jäädyttäm ällä työskentelyalue.  
 
Pylväsvälit ovat maaston profiilista ja voimajohdon jännitetasosta riippuen noin 200 �±400 metriä. 
Kaivutyö tapahtuu harustetulla pylväsrakenteella vinoneliön muotoisen alueen kulmissa. Vino-
neliön pituus voimajohdon suuntaisesti on noin 15 �±30 metriä ja levey s johdon poikkisuuntaisesti 
noin 12 �±20 metriä. Yhden pylvään perustamisen aiheuttama kaivuala on yhteensä alle 200 ne-
liömetriä.  
 
Pylvään perusmaadoituksena on pylväsrakenteet maahan yhdistävä kupariköysi. Tarvittaessa käy-
tetään lisämaadoitusta, jolloin johtoaukealle kaivetaan maaperän johtavuuden mukaan 1 �±4 kap-
paletta noin 20 �±50 metrin pituista vaakamaadoituselektrodia. Maadoitusele ktrodit kaivetaan noin 
0,7 metrin syvyyteen, mutta esimerkiksi peltokohteissa noin metrin syvyyteen, jotta ne eivät häi-
ritse maanviljelystoimenpiteitä. Maadoitukset vähentävät ukkoshäiriöitä sekä pienentävät ihmi-
sille, ympäristölle ja voimajärjestelmän toi minnalle vikatilanteissa esiintyvien haitallisten jännittei-
den vaikutuksia.  
 
Seuraavana työvaiheena pystytetään pylväät. Nykyiselle johtoalueelle rakennettaessa työvaihetta 
edeltää vanhojen rakenteiden purku. Sinkityistä teräsrakenteista koostuvat pylväät kuljetetaan 
osina pylväspaikoille, jossa ne kootaan pulttaamalla. Harustetut pylväät pystytetään aut onosturilla 
tai huonoissa maasto -olosuhteissa telatraktorilla vetämällä . Pystytysvaiheen yhteydessä pylvään 
orteen ripustetaan lasi -  tai komposiittieristinketjut johtimien asennusta varten.  
 
Viimeinen päätyövaihe on johtimien asentaminen. Johtimet tuodaan paikalle keloissa, joissa kus-
sakin on johdinta noin 3 �±5 kilometriä. Asennus tapahtuu yleensä kireänä vetona eli johtimet ovat  
koko ajan ilmassa. Johtimien liittämisessä käytetään  räjäytettäviä liitoksia, mistä aiheutuu hetkel-
listä melua. Liikkumiselle aiheutuvan haitan vähentämiseksi ja turvallisuuden varmistamiseksi 
johtoreittiä risteävät tiet suojataan johtimia kannattavin telinein tai muulla hyväksytyllä työmene-
telmällä.  
 
Virtajohtimien yläpuolelle asennetaan ukkosjohtimet, jotka lisäävät voimajohdon käyttövar-
muutta. Ukkosjohtimiin voidaan tarvittaessa asentaa lintujen törmäysriskiä pienentäviä merkin-
töjä ja ilmailuliikenteen varoituspalloja Ilmailulaitoksen edellyttämiin k ohteisiin. Toinen ukkosjoh-
timista varustetaan nykyisin valokuiduilla, joilla varmistetaan kantaverkon ohjaus, voimajohtojen 
kytkeytyminen irti verkosta vikatilanteessa ja sähköjen kytkeytyminen vikatilanteessa nopeasti 
takaisin.  
 
Peltoalueilla ja soilla perustus -  ja muut raskaammat työt pyritään tekemään routa -aikana tai 
maan ollessa kantava, mikä vähentää ympäristön tilapäisiä vaurioita. Rakentamisen aikana on 
kuitenkin turvattava sähkön saanti ja kantaverkon käyttövarmuus, mikä v oi rajoittaa työvaiheiden 
ajoittamista ympäristön kannalta sopivimpaan ajankohtaan. Rakennustyöt voivat tämän takia 
myös tilapäisesti keskeytyä.  
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Työkoneet ovat perustusvaiheessa pääosin tela -alustaisia kaivinkoneita, ja pylväs -  ja johdintyö-
vaiheissa autonostureita ja kuormatraktoreita sekä telatraktoreita. Pääsääntöisesti liikkuminen ta-
pahtuu käyttäen voimajohdolle johtavia teitä ja johtoaukealla, jolle voidaan tehdä tilapäisiä teitä 
ja siltoja.  
 
Rakentamisen aikana varmistetaan aiemmissa suunnitteluvaiheissa tunnistettujen suojeltavien 
ympäristökohteiden arvojen säilyminen erillisellä kohdekohtaisella ohjeistuksella. Ennen työmaan 
päättämistä pylväspaikat siistitään ja aiheutuneet vahingot joko ko rjataan tai korvataan.  
 

1.1.2  Voimajohdon käyttö, kunnossapito ja poistaminen käytöstä  
 
Voimajohdon kunnossapitäminen sähköturvallisuusmääräysten mukaisena edellyttää johtoraken-
teiden ja johtoalueen säännöllisiä tarkastuksia ja kunnossapitotöitä. Lakien velvoittamia kunnos-
sapitotöitä ovat reunavyöhykkeen käsittely (esimerkiksi puuston hakkuu tai latvasahaus) ja johto-
aukean raivaukset sekä voimajohtorakenteiden kunnossapitoon liittyvät työt.  
 
Voimajohtoalue ja voimajohtorakenteet tarkastetaan  pääasiassa kävellen dronea apuna käyttäen 
2 �±3 vuoden välein. Voimajohtorakenteita kunnossapidetään korjaamalla  tarkastuksissa havaitut 
viat ja puutteet. Isot korjaustyöt edellyttävät koneiden, kuten esimerkiksi kaivureiden ja nosturei-
den, käyttämistä pylväspaikalla sekä niillä liikkumista johtoalueella. Tällaisia korjaustöitä tehdään 
verraten harvoin, jos lainkaan , johdon kymmeniä vuosia kestävän elinkaaren aikana. Pienet kor-
jaustyöt edellyttävät kulkemista  jalan, mönkijällä, moottorikelkalla tai vastaavalla. Alueilla, joilla 
esiintyy johtimissa huurretta, tehdään talvisin huurrepartiointia ja tarvittaessa huurteen pudo-
tusta helikopterilla.  
 
Johtoaukea pidetään avoimena raivaamalla se joko koneellisesti tai miestyövoimin  noin 5 �±8 vuo-
den välein. Valikoivassa raivauksessa käyttövarmuutta vaarantamattomia matalakasvuisia puita 
ja pensaita voidaan jättää kasvamaan johtoaukealle . 
 
Johtoaukean molemmin puolin sijaitsevat 10 metriä leveät reunavyöhykkeet, joiden puustoa käsi-
tellään  10 �±25 vuoden välein sähköturvallisuuden ja kantaverkon käyttövarmuuden varmista-
miseksi. Edellisen käsittelyn mukaan vuorottelevat joko latvuksia vain lyhentävä helikopterisahaus 
tai hakkuu, jos puusto on jo kokonaisvaltaisesti pitkää. Vähimmäiskäsittely p erustuu lunastuk-
sessa määritettyihin reunavyöhykkeen puiden enimmäispituuksiin (niin sanottuihin lunastusmittoi-
hin), jotka turvaavat voimajohdon käyttövarmu uden. Lunastusmitat sallivat reunavyöhykkeen 
etureunassa korkeintaan 10 metriä pitkät puut ja siitä metri metriltä 20 metriä pitkät puut reuna-
vyöhykkeen takarajalla. Maanomistaja päättää käsittelyn joko lunastusmittojen mukaan tai koko-
naisvaltaisesti, joll oin poistetaan reunavyöhykkeeltä kaikki niin sanottu ainespuusto. Tarvittaessa 
kaadetaan myös johtoalueen ulkopuolisia puita.  
 
Kantaverkon voimajohtorakenteet ovat pitkäikäisiä. Normaalilla kunnossapidolla voimajohdon tek-
ninen käyttöikä on rakenteesta riippuen 65 �±80 vuotta, mitä on parantavalla kunnossapidolla mah-
dollista pidentää vielä noin 20 vuodella.  
 
Fingridin toiminnan suurimmat materiaalivirrat syntyvät investointihankkeissa, kun rakennetaan 
uutta sähkönsiirron kantaverkkoa ja puretaan sen vanhoja rakenteita. Suurin osa purettavasta 
materiaalista on betonia voimajohtopylväiden ja sähköasemarakenteide n perustuksista, teräsro-
mua voimajohtopylväistä ja sähköasemarakenteista sekä alumiini -  ja teräspitoista metalliromua 
voimajohtojen virtajohtimista. Nämä kaikki voidaan kierrättää materiaalina. Pylväsrakenteita pu-
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rettaessa poistetaan maanalaiset betoniset perustuspilarit pihoilta ja pelloilta. Käytöstä poistetta-
vien kyllästettyjen puupylväiden määrä on vähäinen ja ne hyödynnetään energiaksi. Investointien 
lisäksi kantaverkon kunnossapidosta syntyy pieniä määriä käy töstä poistettavia materiaaleja. 
Näistä voimajohtojen kunnossapidon jätemäärät ovat pieniä . 
 

2.  Aineisto ja menetelmät  

2.1  Arvioinnin toteutus  
 
Tässä Natura -arvioinnissa noudatettiin Mäkelän ja Salon (2024)  luvun 12 yksityiskohtaista ohjeis-
tusta asianmukaisen Natura -arvioinnin laatimisesta. Päivitetty opas perustuu uuteen luonnonsuo-
jelulakiin 9/2023.  
 
Arviointi jaettiin kahteen vaiheeseen. Ensimmäisessä vaiheessa eli v aikutusmekanismien tunnista-
mis vaiheessa määriteltiin, onko hankesuunnitelmalla todennäköisiä merkittäviä vaikutuksia Na-
tura -alueen suojeluperusteisiin (luku 5). Mikäli merkittävien vaikutusten mahdollisuus voitiin sul-
kea pois yksittäiseltä vaikutusmekanismilta jo vaikutusmekanismien tunnistamisv aiheessa, ei tätä 
mekanismia käsitelty enää myöhemmissä arviointivaiheissa. Kaikki ne vaikutusmekanismit, joiden 
osalta merkittävän vaikutuksen mahd ollisuutta ei voitu varmuudella sulkea pois käsiteltiin Natura -
arvioinnin toisessa vaiheessa eli varsinaisessa vaikutusten arvioinnissa luvus sa 6.  

2.2  Käytetyt lähtötietoaineistot  
 
Arvioinnissa käytettyjä keskeisimpiä aineistoja ovat olleet  
 

�x Natura -alueen tietolomake ja tietolomakkeen tiivistelmä (Uudenmaan ELY -keskus, 2018)  
�x Tiedot muista suunnitelluista hankkeista ja suunnitelmista viiden kilometrin etäisyydellä 

(Ymparisto.fi)  
�x Petkelsuon  Natura -alueen SAKTI -biotooppikuviotiedot  (Metsähallitus, 2025)  
�x Suomen lajitietokeskuksen  (2025)  havaintoaineisto suojeluperusteisista lajeista. Haetut la-

jit: liito -orava . 
�x Liito -oravan elinympäristön ennustekartta (Luonnonvarakeskus & Liito -orava -LIFE-hanke, 

2025)  
�x Avoimen metsätiedon karttapalvelut  

o Pintavesien virtausmalli. Rajapinta, katsottu 12 .6.2025  
�x Maastoselvitykset  YVA-hankkee ssa 2025 , Ramboll Finland  
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2.3  Työryhmä  
 

Asiantuntija  Pätevyys  

Gary Noble  

Natura -arviointi  

 

BSc, ekologia  
Noble on kokenut ekologi  ja luontoasiantuntija. Hänellä on yli 15 
vuoden kokemus ympäristökonsultin tehtäv istä, kuten luonto-
selvityksistä, Natura 2000 -arvioinneista sekä biodiversiteetti -  ja 
luontovaikutusten arvioinneista.  

Ella von Weissenberg  

Natura -arviointi  

FT, akvaattiset tieteet  
von Weissenberg toimii Rambollissa luonto -  ja vesistöasiantunti-
jana. Hänellä erityisosaamista Natura 2000 -arvioinneista. En-
nen Rambollia von Weissenberg on tehnyt neljä vuotta meribio-
logian alan tutkimusta. Siten hänellä on hyvä kokonaiskuva 
maa -  ja vesiekosysteemien rakenteesta ja toiminnasta.  

Tiina Virta  

Laadunvarmistus  

Projektipäällikkö  

FM, ympäristötiede  
Virta toimii projektipäällikkönä, luonto -  ja GIS -asiantuntijana 
Vaikutusten arvioinnin ekologiryhmässä. Hänellä on yli 12 vuo-
den työkokemus luontovaikutusten arvioinnista erilaisissa roo-
leissa sekä YVA -hankkeista.  

Tapio Sutela  

Laadunvarmistus  

Metsänhoitaja (MMM)  
Sutela toimii luontoselvitysten projektipäällikkönä ja asiantunti-
jana ympäristövaikutusten arviointimenettelyissä erityisesti 
maatuulivoimahankkeissa ja maalla tapahtuvan sähkönsiirron 
hankkeissa. Sutelalla on useiden vuosien kokemus projektijoh-
tamisesta j a kokemusta Natura -arvioinneista.  

Ville Pyhäjärvi  

Paikkatieto  

FM, maantiede  
Pyhäjärvi toimii paikkatietosuunnittelijana ja asiantuntijana kes-
tävä liikenne -  ja ympäristö yksikössä Ramboll Finland Oy:llä. 
Hän on mukana useissa maankäytön ja liikenteen hankkeissa, 
toimien näissä paikkatietoasiantuntijana ja suunnittelijana.  

Ella Wahlbeck  

Paikkatieto ja kartat  

FM, ympäristötiede  
Wahlbeck toimii projektikoordinaattorina ja G IS -asiantuntijana 
erilaisissa ympäristövaikutusten arvioinnin hankkeissa.  

 

3.  Natura -arvioinnin perusteet  

3.1  Natura 2000 -verkoston tarkoitus  
 
Natura 2000 -alueiden verkosto on perustettu turvaamaan luonnon monimuotoisuutta suojele-
malla Euroopan yhteisön  tärkeinä pitämiä luontotyyppejä ja lajeja . Näistä lajeista ja luontotyy-
peistä on päätetty Euroopan unionin luontodirektiivissä ( 92/43/ETY , liitteet I ja II) ja lintudirektii-
vissä (2009/147/EY, liite I). Natura 2000 -verkosto koostuu luontodirektiivin mukaisista erityisten 
suojelutoimien alueista (SAC) ja lintudirektiivin mukaisista erityisistä suojelualueista (SPA). Alueet 
voivat olla pääll ekkäisi ä. EU:n jäsenvaltiot ovat itse ehdottaneet suojeltaviksi Natura -alueiksi so-
veltuvat alueet, minkä jälkeen Euroopan komissio on hyväksynyt ne osaksi Natura 2000 -verkos-
toa.  
 
Luontodirektiivissä suojeltavaksi on valittu sellaisia lajeja tai luontotyyppejä, jotka ovat vaarassa 
hävitä luontaisilta levinneisyysalueiltaan, joilla on pienet kannat tai levinneisyysalueet, jotka il-
mentävät luonnonmaantieteellisen alueensa ominaispiirteitä  tai jotka ovat kotoperäisiä . Luontodi-
rektiivin liitteissä I ja II luetellaan lajit ja luontotyypit, joiden suojelemiseksi on osoitettava eri-
tyisten suojelutoimien SAC -alueita. Ensisijaisesti suojeltavat lajit ja luontotyypit osoitettu direktii-
vin liit teissä (*)  �± niiden suojelusta yhteisö on erityisvastuussa.  Suomessa esiintyy yhteensä 69 
direktiivin liitteen I luontotyyppiä ja 88 liitteen II lajia.  
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Lintudirektiivin  tavoitteena on kaikkien luonnonvaraisena elävien lintu lajien ja niiden elinympäris-
töjen suojelu, hoitaminen ja sääntely . Suojelu kattaa linnut, niiden munat, pesät sekä elinympä-
ristöt. Suomessa on 256 direktiivin tarkoittamaa luonnonvaraisesti esiintyvää lintulajia. Lintudi-
rektiivin liitteessä I luetellaan ne lajit, joiden suojelemiseksi on  osoitettava erityissuojelualueita  eli 
SPA-alueita.  Vastaava velvoite koskee säännöllisesti esiintyviä muuttolintuja , erityisesti kos-
teikoilla . Liitteen I lajeja ja vastaavia muuttolintuja on Suomessa yhteensä 119 lajia.  

3.2  Arviointivelvollisuuden määräytyminen  
 
Natura -arvioinnin tarpeellisuutta on selvitettävä silloin, kun suunniteltu toiminta voi yksin tai yh-
dessä muiden hankkeiden kanssa aiheuttaa merkittäviä vaikutuksia Natura -alueen suojeluperus-
teisiin (Mäkelä & Salo, 2024) . Tämä koskee niin Natura -alueella kuin sen ulkopuolella tehtäviä toi-
menpiteitä, joiden vaikutukset ulottuvat Natura -alueelle.  Luonnonsuojelulain 35  § mukaista Na-
tura -arviointia ei välttämättä tarvitse laatia lainkaan, jos hankkeen merkittävät vaikutukset suoje-
luperusteisiin ovat epätodennäköisiä. Tällöin on kuitenkin laadittava Natura -arvioinnin tarpeelli-

suuden selvitys , jonka tarkoituksena on poissulkea merkittävien vaikutusten mahdollisuus. Erona 
varsinaiseen Natura -arviointiin on se, ettei vaikutuksia a rvioida yksityiskohtaisesta ja ettei lieven-
täviä toimenpiteitä huomioida. Oleellista on tunnistaa ja kuvailla mahdollisesti merkittävät vaiku-
tukset suojeluperusteisiin. Jos tässä vaiheessa ei voida poissulkea Natura -alueen suojeluperustei-
siin kohdistuvien merkittävien heikennysten mahdollisuutta, hankkeelle on laadittava varsinainen 
Natura -arviointi (Luonnonsuojelulaki 35  §).  

3.3  Asianmukainen arviointi  
 
Varsinainen  Natura -arviointi perustuu luonnonsuojelulain 35 §:ään, ja se kohdistuu nimenomai-
sesti Natura -alueen suojeluperusteisiin lajeihin ja luontotyyppeihin  (Euroopan Komissio, 2021) . 
Toimivaltainen viranomainen tarkastaa Natura -arvioinnin asianmukaisuuden ja voi hyväksyä 
hankkeen etenemisen vain, jos arvioinnissa on kyetty riittävällä tarkkuudella osoittamaan, ettei 
hanke vaikuta haitallisesti Natura -alueen suojeluperusteisiin.  

3.4  Vaikutusten merkittävyyden arviointi  
 
Kun Natura -alueen suojeluperusteisiin kohdistuvat vaikutukset on kuvattu ja niiden laajuus arvi-
oitu parhaan mahdollisen tiedon perusteella, arvioidaan vaikutusten merkittävyys. Vaikutuksen 
merkittävyyttä arvioidaan muun muassa vaikutuksen suuruuden, laajuu den, keston ja todennä-
köisyyden sekä vaikutuskohteena olevan suojeluperusteen haavoittuvuuden perusteella (Mäkelä & 
Salo, 2024) . Vaikutuksen merkittävyyden arvioiminen on oleellista, sillä Natura -alueen eheyteen 
ja koskemattomuuteen ei saa kohdistua merkittävää heikennystä (Luonnonsuojelulaki 34  §).  Alu-
een eheyden eli koskemattomuuden säilyttämisellä tarkoitetaan sitä, ettei hanke vaaranna alueen 
suojelutavoitteita tai vahingoita niitä luontotyyppejä tai lajeja, joita varten Natura -alue on perus-
tettu  (Euroopan Komissio, 2019, 2021) . 
 
Vaikutusten merkittävyyttä ei ole yksityiskohtaisesti määritelty luonto -  tai lintudirektiiveissä. Ylei-
sesti luontotyypin voidaan arvioida heikentyvän, jos sen pinta -ala supistuu tai ekosysteemin ra-
kenne ja toimivuus heikentyvät muutosten seurauksena. Vasta avasti lajin arvioidaan heikentyvän , 
jos sen  elinympäristö supistuu tai muuttuu sille soveltumattomaksi . Kokonaisuudessaan vaikutuk-
set on kuitenkin aina suhteutettava alueen kokoon sekä kohteen luontoarvojen merkittävyyteen 
alueellisella ja valtakunnan tas olla. Esimerkiksi luontotyypin arvoon vaikuttavat sen edustavuus ja 
luonnontilaisuus. Joissakin tapauksissa pienikin muutos voi olla luonteeltaan merkittävä, jos se 
kohdistuu alueellisella tai valtakunnan tasolla poikkeuksellisen arvokkaalle alueelle tai vaikutuksen 
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kohteena olevan luontotyypin tai lajin arvioidaan olevan ominaispiirteiltään tavanomaista her-
kempi jo pienille elinympäristömuutoksille.  
 
Luontoarvojen heikentyminen voi olla merkittävä, jos joku seuraavista ehdoista toteutuu:  

1)  Suojeltavan lajin tai luontotyypin suojelutaso ei hankkeen toteutuksen jälkeen ole suotuisa.  
2)  Hanke muuttaa olosuhteita  sellaisiksi , ettei suojeltavien lajien tai elinympäristöjen esiinty-

minen ja lisääntyminen alueella ole pitkällä aikavälillä mahdollista.  
3)  Hanke heikentää suojeltavan lajiston runsautta  tai hävittää sen alueelta kokonaan.  
4)  Hanke turmelee lajin elinympäristön tai luontotyypin ominaispiirteitä.  

3.5  Lieventävät toimenpiteet  
 
Jos suojeluperusteisiin tai alueen koskemattomuuteen kohdistuu  merkittäviä heikennyksiä, han-
ketta ei voida hyväksyä  sellaisenaan . Tällöin on esitettävä lieventäviä toimenpiteitä, joilla este-
tään kielteiset vaikutukset tai lievitetään niitä niin, etteivät ne enää ole merkittäviä (Euroopan Ko-
missio, 2019) . Lieventävien toimenpiteiden tulee olla toteutettavia ja hyväksi todettuja. Tarvitta-
essa on esitettävä suunnitelma niiden toteuttamisesta ja seurannasta.  
 

4.  Petkelsuon FI0100053  Natura -alueen yleiskuvaus ja 
suojeluperusteet  

4.1  Sijainti ja yleistiedot  
 
Natura - tietolomakkeella  (2018)  Petkelsuon Natura -aluetta kuvataan seuraavasti:  
 
� Ṕetkelsuo sijaitsee Hyvinkään ja Nurmijärven rajalla, kapea kaistale alueen eteläosassa on Nur-

mijärven puolella. Natura -alueeseen kuuluu suon itäinen, ojittamaton puoli. Länsiosa on ojitettu.  
 
Petkelsuo on tyypillinen eteläsuomalainen, varsin suuri ja melko luonnontilainen konsentrinen ker-

mikeidassuo.  
 
Pääosin suo muodostuu erilaisista rämetyypeistä, mutta etelä -  ja itäosistaan suo on melko avoin 

ja lampareinen. Eteläreunalla on myös lähteitä.  
 
Petkelsuo on valtakunnallisesti merkittävä suoalue: suoyhdistymä on hyvin kehittynyt ja ehjä ja 

muodostaa suhteellisen luonnontilaisen kokonaisuuden. Alueella pesii etelärannikolle harvinaisia 
suolintuja kuten kapustarinta, liro ja kurki.  
 

Eteläosan lähteiköillä kasvaa mm. röyhysaraa. �  ́
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4.2  Suojelun perustee na olevat luontotyypit  
 
Natura -alueella  on neljä  suojelun perusteina olevaa luontotyyppiä  (Taulukko  1) .  
 

Taulukko  1 . Suojelun perusteena olevat luontodirektiivin liitteen I luontotyypit.  Edustavuus: A = erinomainen, B 
= hyvä, C = merkittävä.  

Koodi  Nimi  Pinta -ala (ha)  Edustavuus  

7110  Keidassuot  281  B 

7160  Fennoskandian lähteet ja lähdesuot  0,53  B 

9050  Boreaaliset lehdot  1,9  C 

91D0  Puustoiset suot  64,2  B 

 

 

Kuva 3 . Suojeluperusteisten luontotyyppien kuviot Petkelsuon Natura - alueella SAKTI - kuviotietojärjestelmän mu-
kaan (Metsähallitus, 2025) .  

 
7110 Keidassuot  
 
Keidassuot ovat niukkaravinteisia soita, joiden vedenpinta on tyypillisesti ympäröivää vedenpin-
nan tasoa korkeammalla. Tästä syystä sadevesi on niille tärkein ravinteiden lähde. Aktiivisesti tur-
vetta tuottavaa suota voidaan pitää luonnontilaisena. (Airaksinen & Karttunen, 2001) . 
 
Valtaosa  Petkelsuon Natura -alueenpinta -alasta kuuluu keidassoihin , ja luontotyypin edustavuus 
on alueella yleisesti ottaen hyvä ( Taulukko  1).  
 
7160  Lähteet ja lähdesuot  
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Luontotyyppiin kuuluvat avolähteiköt, hetteiköt, tihkupinnat ja lähdesuot , mutta eivät huurresam-
mallähteet.  On tyypillistä, että  lähdesoiden kasvillisuus vaihettuu muuhun kasvillisuuteen, kuten 
lettoihin ja luhtiin.  Puuston varjostava vaikutus on tärkeää lähdelajistolle.  Lähteen ympärillä on 
lähdevaikutteista kasvillisuutta. (Airaksinen & Karttunen, 2001) . 
 
9050 Boreaaliset l ehdot   
 
Luontotyyppiin kuuluvat pääasiassa kaikki kuivat, tuoreet ja kosteat lehdot. Boreaalisia lehtoja 
kuvastaa yleisesti hienojakoinen maalaji, hyvä veden saatavuus ja kerroksellinen, runsaslajinen 
kasvillisuus. Lehtojen suojelulla tähdätään erityisesti vaateli aampien lehtolajien säilymiseen. La-
hopuun korkea määrä, maaston monimuotoisuus, vanhan puuston runsaus ja vaateliaan lajiston 
määrä lisäävät edustavuutta. (Airaksinen & Karttunen, 2001) .  
 
91D0 Puustoiset suot  
 
Puustoisilla soilla vedenpinta on korkealla. Maaperä on niukkaravinteista turvemaata. Puusto voi 
olla havu -  tai lehtipuuvaltaista. Tyypillisiä puita ovat muun muassa hieskoivu, paatsama, mänty ja 
kuusi. (Airaksinen & Karttunen, 2001) . 

4.3  Suojelun perusteena olevat lajit  
 
Natura -alueen suojelun perusteena on vain yksi laji, liito -orava ( Taulukko 2).  
 

Taulukko 2 . Suojelun perusteena olevat luontodirektiivin liitteen II lajit.  

Koodi  Laji  Tieteellinen nimi  Populaation 

koko (min �±max)  

Eristyneisyys  

1910  liito -orava  Pteromys volans  2 �±4  Ei erityisen eris-

tynyt  

 
Liito -orava  
 
Liito -orava on nisäkäs, joka elää varttuneissa, kuusivaltaisissa sekametsissä, joissa se käyttää pe-
säpaikkanaan useimmiten järeitä kolohaapoja tai oravan hylkäämiä risupesiä (Nieminen & Ahola, 
2017) . Laji on paikkauskollinen, ja sen elinpiiriin kuuluu yleensä lisääntymispaikaksi soveltuva 
ydinalue ja mahdollisesti useita ruokailualueita, jotka voivat olla nuorempiakin lehtimetsiä. Liikku-
miseen liito -orava tarvitsee puustoista yhteyttä, jota pitkin se  voi liitää puusta toiseen. Lisäksi 
puuston täytyy tarjota myös suojaa pedoilta. Riittävän suojaisat puustoiset kulkuyhteydet eri 
ydinalueiden sekä ruokailualueiden välillä ovat tärkeitä, jotta liito -oravapopulaatiot eivät eristäydy 
muista. Liitäminen on l iito -oravalle turvallisin tapa liikkua, joten liian suuri aukea alue voi muo-
dostua kulkuesteeksi �±matkaa, jonka liito -orava voi kulkea puusta toiseen, voi arvioida liitolu-
vulla. Liitoluku eli etenemän ja korkeuseron välinen suhde on 1:3, joten esimerkiksi 10 m pitkän  
puun latvasta liito -orava voi liitää noin 30 m pitkän matkan aukean yli (Ahopelto ym., 2021) . 
 
Liito -orava on Suomessa rauhoitettu ja uhanalaisuusluokitukseltaan silmälläpidettävä (Hyvärinen 
ym., 2019) . Luontodirektiivissä se kuuluu liitteiden II ja IV (a) lajeihin, jolloin sen lisääntymis -  ja 
levähdyspaikkojen hävittäminen ja heikentäminen on laissa kiellettyä (Luonnonsuojelulaki 
9/2023, 78§).  
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Pelkelsuon Natura -alue elta  on  Suomen lajitietokeskuksella  yksi  ilmoitettu  havainto, joka on vuo-
delta 2005. Havainto sijoittuu  Natura -alueen itäiselle reunamalle, ja sen itäpuolella Lapinmäellä  
on 16 havaintopistettä samalta vuodelta  (Kuva 4) . 
 

 

Kuva 4 . Suomen lajitietokeskukseen (2025)  ilmoitetut liito - oravahavainnot, Ramboll Finlandin liito - oravaselvi-
tyksessä kartoitetut alueet ja liito - oravan elinympäristön ennustekartta (Luonnonvarakeskus & Liito - orava - LIFE -
hanke, 2025) . Värikartalla sininen tarkoittaa pienintä todennäköisyyttä ja punainen suurinta . 

4.4  Muut tärkeät eläin -  ja kasvilajit  
 
Natura -alueella esiintyy myös kuusi muuta eläin -  ja kasvilajia, jotka on Natura - tietolomakkeella 
mainittu tärkeinä ( Taulukko 3). Lajit eivät ole suojelun perusteena.  
 

Taulukko 3 . Muut tärkeät eläin -  ja kasvilajit.  

Koodi  Laji  Tieteellinen nimi  Populaation koko 

(min �±max)  

A140  Kapustarinta  Pluvialis apricaria  1 �±3 

A166  Liro  Tringa glareola  3 �±8 

 Luumittari  Aspitates gilvaria   

 Suotarhayökkönen  Lacanobia w - latinum   

 Rämelehtimittari  Scopula virgulata   

 Röyhysara  Carex appropinquata   
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5.  Mahdollisesti merkittävien vaikutusten tunnistaminen  

5.1  Rakentamisen aikaiset vaikutusmekanismit  
 
Rakentamisesta ei aiheudu suoria vaikutuksia luontotyypeille, sillä voimajohtoon liittyvät raken-
nustyöt sijoittuvat kokonaan Natura -alueen ulkopuolelle.  
 
Natura -alue on noin 175 metrin päässä  sen luoteispuolelle sijoittuvan voimajoh tovaihtoehdosta ja 
noin 400 metrin päässä  sen idänpuoleisesta voimajohtovaihtoehdosta . Puuston poistaminen ja 
maaperän muokkaus altistavat maaperän eroosiolle tilapäisesti , minkä seurauksena  maaperän ra-
vinteet  ja kiintoaine  voivat kulkeutua valuvan veden mukana luontotyypeille  ja vaikuttaa  niihin  
epäsuorasti.  Eroosio heikkenee, kun kasvillisuus palautuu. Tämä voi olla nopeaakin, sillä avoimelle 
hakkuupaikalle nousee jo pian sukkession primäärivaiheen kasveja.  Epäsuoriin vaikutusmekanis-
meihin kuuluu lisäksi  mahdolliset vesitalouden muutokset sekä  rakennuskoneiden ja niiden toi-
minnan  aiheuttama öljypäästöriski ympäristöön.  Myös rakentamisvaiheessa  nousevan p ölyn las-
keutumisella suojelun perusteena olevaan luontoarvoon voi olla merkittäviä vaikutuksia.  Vaikutuk-
set arvioidaan kaikkiin kolmeen  luontotyyppiin.  
 
Voimajohdon purkamisen vaikutusmekanismit luontotyyppeihin ja lajeihin ovat saman kaltaisia 
kuin rakentamisessa, mutta luontotyyppien kannalta lievempiä, sillä puustoa ei tarvitse poistaa.  

5.2  Toiminnan aikaiset vaikutusmekanismit  
 
Voimajohto muodostaa  puustoon  62 m  leveän aukon, joka voi muodostua kulkuesteeksi  liito -ora-
valle . Teoriassa liito -oravan on mahdollista liitää voimajohtoaukean yli , mikäli molemmin puolin 
on riittävän korkeaa puustoa. Etäisyys on kuitenkin niin pitkä, ettei estevaikutusta voida poissul-
kea. Merkittäviä v aikutuksia liito -oravaan saattaa syntyä, mikäli voimajohto katkaisee kulkuyhtey-
den Natura -alueen populaation ja voimajohdon toisella puolella sijaitsevien elinympäristöjen vä-
lille. Vaikutus on mahdollisesti m erkittävä, mikäli kulkuyhteyden häviäminen aiheuttaa tai voimis-
taa Natura -alueen populaation eristäytymistä.  
 
Toiminnan aikana luontotyyppeihin ei kohdistu vaikutusmekanismeja.  
 

Taulukko 4 . Yhteenvetotaulukko mahdollisesti merkittävistä vaikutuksista suojeluperusteisiin.  

Suojeluperuste  Vaikutusmekanismi  Rakentamisen ja 
purkamisen aikana  

Toiminnan aikana  

Keidassuot  Rakennuskoneiden ja - toimin-
nan aiheuttama pilaantumi-
nen. Ravinteisuuden muutok-
set rakennusalueen eroosion 
vuoksi.  Pölyvaikutukset.  

Mahdollinen kielteinen  Ei vaikutusta  

Fennoskandian läh-
teet ja lähdesuot  

Rakennuskoneiden ja - toimin-
nan aiheuttama pilaantumi-
nen. Ravinteisuuden muutok-
set rakennusalueen eroosion 
vuoksi.  Pölyvaikutukset.  

Mahdollinen kielteinen  Ei vaikutusta  

Boreaaliset lehdot  Rakennuskoneiden ja - toimin-
nan aiheuttama pilaantumi-
nen. Ravinteisuuden muutok-
set rakennusalueen eroosion 
vuoksi.  Pölyvaikutukset.  

Mahdollinen kielteinen  Ei vaikutusta  
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5.3  Muihin tärkeisiin eläin -  ja kasvilajeihin kohdistuvat vaikutukset  
 
Muihin tärkeisiin eläin -  ja kasvilajeihin kohdistuvia vaikutuksia ei huomioida varsinaisessa arvioin-
nissa, sillä ne eivät ole suojelun perusteena Petkelsuon Natura -alueella.  
 
Rakennustöitä ei suoriteta Natura -alueen rajojen sisäpuolella . Huomionarvoisiin lintuihin  kuuluvat 
kapustarinta ja liro suosi vat  avoimia kosteikkoalueita, ja kumpaakin kahlaajaa  tavataan tyypilli-
sesti s uoelinympäristöissä.  Rakennustyöt tapahtuvat metsäisillä elinympäristöillä, joilla lajeja ei 
esiinny . Työt eivät todennäköisesti aiheuta  vaiku tu ksia  kummallekaan lajille.  
 
Hyönteislajeihin, kuten luumittariin, suotar hayökköseen tai rämelehtimittariin  voi kohdistua vaiku-
tuksia pääsääntöisesti  elinympäristön muutosten kautta , sillä Natura -alueelle ei kohdisteta raken-
tamista . Luumittari suosii avoimia , kuivempia  elinympäristöjä  ja rämelehtimittari puolestaan suo-
alueita.  
 
Natura -alueen tärkeisiin kasveihin kuuluva r öyhysara kasvaa kosteilla kasvupaikoilla, kuten  le-
toilla, lettokorvissa, puronvarsilla ja lähteiden ympäristössä. Lajiin voi kohdistua vaikutuksia lä-
hinnä sen elinympäristöön kohdistuvien muutosten kautta.   
 

6.  Vaikutusten arviointi  

6.1  Vaikutukset luontotyyppeihin  
 
Petkelsuon länsipuolelle sijoittuva  voimajohdon  vaihtoehto  on eri 3. jakovaiheen valuma -alueella 
kuin Petkelsuo, mikä tarkoittaa, ettei idän puoleiselta rakennusalueelta valu lainkaan vesiä Petkel-
suon suuntaan . Siten öljypäästön riski, vesitalouden mahdolliset muutokset sekä rakennusvai-
heessa aiheutuva kiintoaine -  ja ravinnekuormitus suuntautuvat poispäin Natura -alueesta.  
 
Petkelsuon luoteispuolelle suunniteltu voimajohto sijoittuu samalle valuma -alueelle Petkelsuon 
kanssa, mutta virtaussuunta on Petkelsuolta poispäin  (Kuva 5) .  
 
Keidassoihin ja muihin suojeluperusteisiin luontotyyppeihin kohdistuvat vaikutukset rakentamis -  
ja purkamisvaiheessa voidaan sulkea pois . 
 

Liito -orava  Estevaikutus  Mahdollinen kielteinen  Mahdollinen kielteinen  
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Kuva 5 . Valuma - alueen (3. jakovaihe) vedenjakaja erottaa Petkelsuon ja sen itäpuolelle sijoittuvan voimajohdon. 
Petkelsuolta vedet virtaavat Kytöjoen suuntaan, jolloin Natura - alueen luoteispuoleisen voimajohdon rakennus-
alueelta vedet valuvat luoteeseen ojia pitk in.  

 

6.2  Vaikutukset liito -oravaan  
 
Voimajohdon reittivaihtoehto  P_H-J sijoittuu Natura -alueen itäpuolella sijaitsevaan Lapinmäkeen  
pohjois -eteläsuuntaisesti. Lapinmäestä on voimajohdon itäpuolelta  tehty runsaasti  liito -oravaha-
vaintoja vuonna 2005, minkä lisäksi muutamia havaintoja on myös  länsipuolelta  (Kuva 4) . Na-
tura -alueen ainut liito -oravahavainto sijoittuu myös tälle alueelle.  Muilla reittivaihtoehdoilla ei ole 
vaikutuksia liito -oravaan  Petkelsuon Natura -alueella . 
 
Ramboll Finland Oy on tehnyt voimajohdon kohdalla liito -oravaselvityksiä  voimajohdon YVA-han-
ketta varten  vuonna 2024 , joissa voimajohdon alue todettiin soveltumattomaksi liito -oravalle  
(Kuva 4) . Selvityksessä ei havaittu liito -oravia.  
 
Vaikka liito -oravien esiintymisen todennäköisyys on vähäinen, ei ole mahdollista poissulkea mer-
kittäviä vaikutuksia.  On mahdollista, että 1�±2 yksilöä eli käytännössä 100 % Natura -alueen popu-
laatiosta eristyy  osittain Lapinmäen itäpuolella sijaitsevasta populaatiosta . Muita Natura -alueen 
ympärillä olevia liito -oravahavaintoja ei ole.  Estevaikutusta tulee lieventää.  
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Taulukko 5 . Liito - oravaan  kohdistuvien epäsuorien vaikutusten suuruuden osatekijät rakentamisvaiheessa  ja toi-
minnan aikana . 

Suojeluperuste  Liito -orava  

Vaikutusmekanismi  Estevaikutus  

Vaikutuksen laajuus  Vähäinen .  

Vaikutuksen kesto  Erittäin pitkäaikainen . Voimajohdon käyttöikä on 65 �±80 vuotta.  

Vaikutuksen voimakkuus ja 

suunta  

Kohtalainen . Kulkueste voi eristää populaation lähimmästä  elin-

alueesta . 

Lajin herkkyys  Erittäin s uuri  herkkyys. Laji on herkkä kulkuyhteyksien heikke-

nemiselle. Liito -orav asta on alueelta hyvin vähän havaintoja  ja so-

veltuvaa elinympäristöä on heikosti , mikä lisää populaation herk-

kyyttä ja riippuvuutta läheisistä elinalueista . Alueella on hyvin vä-

häin muita liito -oravan elinalueita havaintoaineistojen perusteella.  

Merkittävyys  Suuri . Merkittävä heikennys syntyy.  Koskee vain vaihtoehtoa 

P_H-J. 

 

6.3  Yhteisvaikutusten arviointi yhdessä muiden hankkeiden ja suunnitelmien kanssa  
 
Viiden kilometrin säteellä Natura -alueesta ei ole suunnitteilla hankkeita. Siten yhteisvaikutukset 
voidaan sulkea pois.  

6.4  Lievennystoimenpiteet ja seuranta  
 
Liito -oravan kulkuyhteyksien säilyminen Lapinmäen kohdalla tulee turvata lieventävillä toimenpi-
teillä , sillä voimajohto muodostaa kulkuesteen Natura -alueen ja  sen itäpuolisten liito -orava -aluei-
den välille. Vaikka edelliset havainnot liito -oravasta ovat 20 vuotta vanhoja  ja vuonna 2024 teh-
dyn liito -oravaselvityksen perusteella voimajohdon alueelle ei sijoitu Lapinmäessä liito -oravia, on 
varovaisuusperiaatteen mukaan oletettava, että populaatiot ovat elinvoimaisia  ja kulkuyhteys 
käytössä.  
 
Liito -oravan kulkuyhteyksien säilyminen idän suuntaan tulee turvata ensisijaisesti jättämällä 
puustoinen kulkuyhteys, jota pitkin liito -orava voi alittaa voimajohdon.  Liito -oravan liikkumista 
johtoalueen poikki voidaan tarvittaessa edistää kulkuyhteyspuin tai puustoisella viherkäytävällä. 
Erityisesti liito -oravan kulkuyhteyksiä turvaavalla viherkäytävällä puusto voi olla enimmillään 10 
metrin korkuista. Toteutuessaan v iherkäytävä sijoittu isi  voimajohtopylväiden väliin noin 50 metrin 
levyisenä. Silloin käyte ttäisi  riittävän korkeita pylväitä (ensisijaisesti sama pylvästyyppi kuin muu-
allakin johtoreitillä) ja tarvittaessa tavallista lyhyempää pylväsväliä. Viherkäytävälle ei istutettaisi  
puita, vaan sille kehitty isi  nykyistä puustoa hoitamalla nuoren metsän jatkumo, jossa puiden pi-
tuus on 0 �±10  metriä. Ylipitkiä puita ei viherkäytävällä lyhennetä , vaan ne kaadetaan ja jätetään 
lahoamaan johtoalueelle luonnon monimuotoisuuden edistämiseksi.  
 
Mikäli kulkuyhteys voidaan riittävillä toimenpiteillä säilyttää, sillä voidaan ehkäistä liito -oravapo-
pulaation eristymistä.  
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Taulukko 6 . Yhteenvetotaulukko suojeluperusteisiin kohdistuvien vaikutusten merkittävyydestä ja lieventävistä 
toimenpiteistä.  

 

 
 

7.  Natura -arvioinnin j ohtopäätökset  
 
Tässä Natura -arvioinnissa tarkasteltiin Fingrid Oyj:n 400kV voimajohdon rakentamisen vaikutuk-
sia Petkelsuon  Natura -alueeseen (SAC), jonka suojelun perusteina on neljä  luontotyyppiä  ja liito -
orava . Suojelun perusteena oleva keidassuoluontotyyppi muodostaa pinta -alaltaan merkittävim-
män osan Natura -alueesta, ja luontotyypin kuviot ovat myös lähimpänä rakennettavaa voimajoh-
toa.  
 
Natura -arvioinnin ensimmäisessä vaiheessa tunnistettiin mahdollisesti merkittäviä vaikutuksia, 
jotka liittyvät yksinomaan voimajohdon rakentamisvaiheeseen: maanrakennuksesta johtuvan pö-
lyämisen ja eroosion aiheuttama mahdollinen kiintoaine -  ja ravinnekuorm itus sekä pintavalunnan 
lisääntyminen. Lisäksi tunnistettiin mahdollinen öljypäästöriski käytettävistä työkoneista rakenta-
misvaiheessa. Toiminnanaikaisten huoltotoimenpiteiden ei arvioitu vaikuttavan Natura -alueeseen 
käytännössä lainkaan, joten merkittävät  vaikutukset voitiin sulkea pois. Purkamisen vaikutusme-
kanismit tunnistettiin saman kaltaisiksi kuin rakentamisen, mutta maaperän muokkausta todettiin 
tehtävän vain pylväspaikoilla, jolloin vaikutukset eroosioon tai pintavaluntaan jäävät vähäisem-
miksi kuin  rakentamisvaiheessa.  
 
Vaikutusten arviointi kohdennettiin keidassoihin, joihin voisi mahdollisesti kohdistua kuormittavia 
vaikutuksia pintavesivalunnan kautta. Muihin luontotyyppeihin kohdistuvat vaikutukset voitiin sul-
kea pois karttatarkastelulla.  
 
Arvioinnin johtopäätös on, että suojeluperusteisiin luontotyyppeihin ei kohdistu vaikutuksia , sillä 
rakentamisalueelta valuvien vesien suunta on poispäin Natura -alueesta .  
 
Liito -oravaan arvioitiin kohdistuvan merkittävää heikennystä  voimajohdon muodostaman kulkues-
teen vuoksi.  Kulkueste johtuu siitä, että liito -orava ei varmuudella voisi  ylittää voimajohtoaukeaa 
puusta puuhun liitämällä, sillä aukea olisi liian leveä.  Natura -alueen ainut liito -oravahavainto si-
joittuu Lapinmäen länsipuolelle, kun taas lähin  liito -oravan elinalue sijaitsee voimajohdon itäpuo-
lella. Arviomme mukaan voimajohto eristäisi  Natura -alueen populaatiota siten, että siihen kohdis-
tuisi hankkeesta merkittävä  heikennys.  
 
Puustoa säästämällä ja mahdollisesti hyppytolppia rakentamalla Lapinmäen alueelle voitaisiin lie-
ventää liito -oravaan kohdistuvaa vaikutusta. Mikäli kulkuyhteys alueiden välillä säilytetään 
puustoa säästämällä  ja hyppytolppia asentamalla , voidaan liito -oravaan kohdistuvat 
vaikutukset todeta vähäisiksi tai merkityksettömiksi.  

Suojelu-
peruste  

Vaikutusme-
kanismi  

Merkittävyys 
ilman 
lieventäviä 
toimenpiteitä  

Lieventävä toimenpide  Merkittävyys 
lieventävien 
toimenpiteiden 
kanssa  

Liito -
orava  

Kul kueste  Merkittävä  �x Puustoisen yhteyden säilyt-
täminen  

�x Tarvittaessa hyppytolppien 
lisääminen tukemaan puus-
toista yhteyttä  

Ei merkittävä  
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